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 explore  plausible  and  preferable  future  scenarios  for  the Australian minerals  industry 
that maximise national benefit in the coming 30 to 50 years 
 identify  strategies  for  improved  resource  governance  for  sustainability  across  scales, 
from regional to national and international 














































































































































Industry  Use  2008  2009 
Construction  Plumbing  1,528  1,336 
Construction  Building plant  137  133 
Construction  Architecture  499  327 
Construction  Communication  223  193 
Construction  Electrical Power  3,712  5,273 
Infrastructure  Power utility  2,624  2,541 
Infrastructure  Telecom  874  725 
Equipment Manufacture  Industrial  4,603  2,742 
Equipment Manufacture  Automotive  1,909  1,590 




Equipment Manufacture  Cooling  1,643  1,330 
Equipment Manufacture  Electronics  856  768 
Equipment Manufacture  Diverse  2,252  2,359 





































2.2. Producing copper mines 
Australia’s major copper mine producers are shown  in Table 2.1, and summary  information  is 
provided in Table 2.2. As depicted, prior to the late 1980s Mt Isa dominated Australia’s copper 
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Table 2.1: Copper producing mines in Australia in 2010 (Mudd, 2010). 
Mine / Project M C S R Ore Type t ore %Cu g/t Au g/t Ag t Cu kg Au kg Ag t waste rock %ore OC %Cu OC Company
Mt Isa X X X Cu 6,092,414 2.91 157,696 0 0 Xstrata
Olympic Dam X X X X Cu-U-Au-Ag 7,046,000 0.54 5.01 1.88 131,800 2,127.8 17,634 563,680 0 0 BHP Billiton
Prominent Hill X X Cu-Au-Ag 9,537,461 0.82 2.96 1.32 112,171 6,108.0 19,152 53,353,057 100 100 OZ Minerals
Ernest Henry X X Cu-Au 9,838,428 0.69 0.34 74,595 2,838.2 16,782,266 100 100 Xstrata
Nifty X X Cu 2,250,610 2.90 61,061 6,527,600 0 0 Aditya Birla Minerals
Northparkes X X Cu-Au 5,248,000 0.82 0.51 39,000 2,030.8 0 0 Rio Tinto
Golden Grove X X Pb-Zn-Ag-Cu-Au 1,597,026 0.71 37.0 2.37 34,291 1,129.1 59,169 0 0 MMG
Telfer X X Au-Cu 22,944,000 0.17 1.06 0.6 33,213 21,164.7 13,766 24,721,000 74.53 40.22 Newcrest
Boddington X X Au-Cu 26,619,062 0.12 1.03 26,309 22,640.8 100 100 Newmont
Cadia Hill X X Au-Cu 17,512,000 0.17 0.82 26,026 11,621.5 5,400 5,627,000 100 100 Newcrest
Mt Lyell X X Cu-Au-Ag 2,120,000 1.21 0.3 3 23,777 3800 380 0 0 Vedanta Resources
Osborne#1 X X Cu-Au 1,026,043 2.33 0.89 22,676 839.7 0 0 Ivanhoe Australia
Mt Garnet Group X X Pb-Zn-Ag-Cu-Au 956,767 2.03 0.29 22.9 17,773 106.0 14,800 3,025,000 6.64 6.64 Kagara Zinc
Ridgeway X X Au-Cu 4,312,000 0.46 1.23 17,351 4,330.2 0 0 Newcrest
Tritton X X Cu 683,110 2.14 14,274 0 0 Straits Resources
Jaguar X X Pb-Zn-Ag-Cu 363,567 3.24 63 9,660 18,336 0 0 Jabiru Metals
Sally Malay X X Ni-Cu-Co 630,716 0.59 3,626 0 0 Panoramic Resources
Rosebery X X Pb-Zn-Ag-Cu-Au 724,791 0.38 1.72 125.0 2,087 981.2 78,709 0 0 MMG
Kambalda Field X X Ni-Cu 1,060,823 0.22 1,923 Various
Cairn Hill X X Fe-Cu 124,444 0.52 324 3,098,600 100 100 IMX Resources
Cadia East#2 X X Au-Cu 79,000 0.36 0.79 240 51.1 0 0 Newcrest
Angas X X Pb-Zn-Ag-Cu-Au 392,144 0.23 0.35 28.2 145 94.9 7,699 0 0 Terramin
Peak X X Au-Cu 0 0 New Gold

























Type  Mt ore %Cu g/t Au g/t Ag kt Cu kg Au kg Ag  Others 
SA  Olympic Dam  Operating  Sulfide  9,075 0.87 0.32 1.50 78,952.5 2,904,000 U 
NSW  Cadia East  Operating  Sulfide  2,347 0.28 0.44 0.47 6,571.6 1,032,680 1,103,090 
WA  Boddington  Operating  Sulfide  1,531.2 0.10 0.59 1,577.2 899,148
NSW  Cadia Hill  Operating  Sulfide  408 0.12 0.42 489.6 171,360
WA  Telfer Main Dome  Operating  Sulfide  369 0.10 0.88 369.0 324,720
NSW  Northparkes  Operating  Sulfide  365 0.55 0.27 2,000.2 99,720
SA  Prominent Hill  Operating  Sulfide  285.35 0.89 0.79 2.39 2,540.2 225,922 682,919 
WA  Telfer West Dome  Operating  Sulfide  247 0.06 0.65 148.2 160,550
QLD  Mt Isa  Operating  Sulfide  200 2.01 4,028.0
NSW  Ridgeway  Operating  Sulfide  155 0.38 0.73 0.81 589.0 113,150 125,550 
WA  Spinifex Ridge  Deposit  Sulfide  843 0.085 712.6 Mo 
QLD  Mt Elliott  Deposit  Sulfide  570 0.44 0.24 2,490.0 135,000
QLD  Mt Isa (Open Cut)  Deposit  Sulfide  283 1.11 3,130.0
QLD  Rocklands  Deposit  Sulfide  245 0.21 0.04 505.6 9,420 Co 
NSW  Marsden  Deposit  Sulfide  224 0.32 0.17 716.4 37,160
SA  Carrapateena  Deposit  Sulfide  203 1.31 0.56 6.0 2,659.3 113,680 1,218,000  U 
NSW  Copper Hill  Deposit  Sulfide  173 0.31 0.26 536.3 44,980
SA  Hillside  Deposit  Sulfide  170 0.7 0.2 1,190.0 34,000
QLD  Mt Dore  Deposit  Sulfide  145 0.52 0.1 5.9 751.1 14,500 861,300  Re, Mo 



































3. GLOBAL ECONOMIC COPPER RESOURCES 
















































































u) USA - Reserves




Chile - Reserves Base
 





Country  No.  Ore/Mt  %Cu  Mt Cu  Country  No.  Ore/Mt  %Cu  Mt Cu 
Chile  47  115,102.5  0.54  627.23  South Africa  39  14,610.3  0.08  11.66 
Peru  39  27,851.9  0.48  134.47  India  14  1,394.4  0.82  11.42 
USA  48  32,785.6  0.41  134.20  Brazil  8  2,331.3  0.48  11.29 
Australia  150  20,160.5  0.63  126.71  Iran  1  1,200  0.7  8.4 
DRC  21  2,288.9  2.34  53.64  Fiji  1  2,287.7  0.35  8.01 
Mexico  29  16,442.6  0.32  53.17  Botswana  9  1,287.7  0.51  6.59 
Indonesia  5  7,458.9  0.67  50.07  Sweden  18  2,607.6  0.23  5.91 
Zambia  19  4,524.5  1.03  46.74  Finland  31  2,197.7  0.19  4.28 
Canada  78  13,093.7  0.33  42.62  Laos  4  399.8  0.80  3.20 
Russia  12  4,128.3  0.95  39.13  Zimbabwe  4  2,138.5  0.11  2.41 
Mongolia  6  4,485.0  0.87  39.09  Portugal  1  67.2  2.75  1.85 
Kazakhstan  7  6,682.0  0.47  31.22  Namibia  9  175.2  0.80  1.41 
Poland  4  1,539.0  2.00  30.77  Spain  3  33.3  3.48  1.16 
PNG  12  5,333.8  0.49  26.08  Saudi Arabia  3  81.3  1.38  1.12 
Philippines  13  5,363.3  0.47  25.10  Eritrea  4  94.2  1.13  1.06 
Argentina  6  6,451.5  0.39  25.00  Greece  2  192.2  0.55  1.06 
Pakistan  1  5,867.8  0.41  24.06  Thailand  2  200.0  0.51  1.02 
Panama  1  6,465.0  0.30  19.36  Various  23  1,551.4  0.28  4.38 






Deposit/Project  Status  Ore/Mt  %Cu  g t‐1 Au  Mt Cu  t Au  Other 
Metals 
Andina, Chile  Op  19,162  0.59    113.63     
El Teniente, Chile  Op  16,756  0.56    93.50     
Olympic Dam, Australia  Op  9,075  0.87  0.32  78.95  2,904  U‐Ag 
Collahuasi, Chile  Op  9,554  0.81    77.54     
Chuquicamata, Chile  Op  10,497  0.55    57.31     
Escondida, Chile  Op  8,509  0.61    52.13     
Grasberg, Indonesia  Op  4,946  0.81  0.71  40.21  3,493  Ag 
Pebble, USA  Dep  10,777  0.34  0.31  36.56  3,337   
Taimyr Peninsula, Russia  Op  2,188  1.45  0.22  31.74  486  Ni‐PGMs 
Los Pelambres, Chile  Op  5,818  0.53  0.04  30.84  233  Mo 
Los Bronces, Chile  Op  6,420  0.44    28.39     
Buenavista del Cobre, Mexico  Op  8,388  0.33    27.80     
Radomiro Tomic, Chile  Op  7,247  0.37    26.67     
Reko Diq, Pakistan  Dep  5,868  0.41  0.22  24.06  1,291   
Resolution, USA  Dep  1,624  1.47    23.87    Mo 
Hugo Dummett North, Mongolia  Dev  1,426  1.39  0.35  19.81  492   
Cobre Panama, Panama  Dep  6,465  0.30  0.05  19.36  342  Ag 
Toquepala, Peru  Op  5,029  0.36    18.18     
Los Sulfatos, Chile  Dep  1,200  1.46    17.52     
Cerro Verde, Peru  Op  4,038  0.41    16.72     
               













































































































4. ECONOMIC AND ENVIRONMENTAL ISSUES WITH 
COPPER MINING IN AUSTRALIA 






















































































































































































































































Sulphur  dioxide  emissions  are  the  main  source  of  acidification,  and  are  used  as  the 
acidification calculation source in this paper. As shown in Figure 4.7 (below), a notable point 
of  difference  between  Mt  Isa  and  Olympic  Dam  in  acidification  graphs  is  the  sudden 





















experiences  a  faster  increase  but  remains  less  than Mt  Isa.  This  result  is  interesting  and 
shows  that  the effect of higher SO2‐eq/kWh  in Mt  Isa’s electricity  source  is  stronger  than 
production and ore grade effect in this case. Furthermore, Olympic dam captures all SO2 but 
Mt Isa just captures SO2 coming from smelting and let the SO2 from converters emit to air.  









































































































































































































































































































































































6. EXPLORING FUTURE SCENARIOS FOR COPPER 
6.1. EFFECTS OF ORE GRADE CHANGE, TECHNOLOGY 
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